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ROMANIA -
JUDECATORIA TARGU-MURES
SECTIA CIVILA

DOSAR NR.3326/320/2017

iNCHEIERE
Sedinta camera consiliu din data de 12.09.2017
Completul constituit din:
PRESEDINTE : RALUCA-IOANA ORZA
GREFIER : ANCA MIHAELA CANDEA

Pe rolul instantei se afla judecarea cererii formulati de cétre reclamantul CONSILIUL
DE MEDIERE in contradictoriu cu paratul |

avand ca obiect cerere de valoare redusa.

La apelul nominal ficut in sedint3 publicd, se constatd lipsa pértilor.

Avénd in vedere dispozitiile art. 121 alin. 5 din Regulamentul de ordine :interioard a
instantelor judecitoresti potrivit cirora ,,in cazul in care nici una dintre pérti nu se prezinti la
strigarea cauzei, dosarul va fi lasat la sfarsitul sedintei cand, dupé o nou# strigare, in ordinea
listei, se va proceda conform dispozitiilor procedurale”, instanta, constatdnd cd lipsesc pértile,
va lisa cauza la a doua strigare.

La apelul nominal ficut in sedint3 publicé, la a doua strigare se lipsa pértilor

S-a facut referatul cauzei de grefierul de sedint, care invedereaza ci procedura de citare
a partilor este legal indeplinité, dupi care,

Se constat ci au fost depuse completiri la intAmpinare de cétre pérét, la dosarul cauzei.

Instanta constat3 ci cererea este legal timbrat, iar dovada achitarii se afla la fila 35 din
dosarul cauzei.

Verificndu-si din oficiu competenta in temeiul art. 131 Cod procedurd civild, instanta
raportat la art. art. 1028 alin. 1 coroborat cu art. 107 Cod Procedurs Civild constatd ci este
competentd general, material si teritorial, sa solutioneze prezenta cauzi. :

Instanta, in temeiul art. 238 alin. 1 Cod procedurd civils, estimeazi cd in vederea
desfasurarii cercetarii judecatoresti va fi necesar un singur termen de judecaté.

Instanta in temeiul dispozitiilor art. 255 i art. 258 Cod Procedura Civila, incuviinfeaza
proba cu inscrisurile depuse la dosar, apreciind-o ca fiind pertinent3, concludentd si utild
solution#rii cauzei.

Nemaifiind alte cereri sau solicitari in probatiune, instanta in temeiul art. 244 din Cod
de procedurd civild, declard cercetarea procesului incheiatd §i constatd cauza in stare de
dezbateri. i

Instanta, lund tn considerare argumentele partilor, lipsd astfel cum decurg acestea din
inscrisurile depuse la dosar, in temeiul art. 394 Cod de procedurd civild se considers ldmuritd
cu privire la toate imprejurarile de fapt si temeiurile de drept ale cauzei, motiv pentru care
inchide dezbaterile si retine cauza spre solutionare.

INSTANTA, ,

Aviand nevoie de timp pentru deliberare, in conformitate cu dispozitiile art. 396 alin.1
Cod de proceduri civils, va aména pronuntarea la data de 21.09.2017. :

fn temeiul art. 306 alin. 2 Cod procedura civila, pronuntarea hotérarii se va face prin

punerea solutiei la dispozitiei pértilor prin mijlocirea grefei instantei.
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PENTRU ACESTE MOTIVE
DISPUNE:

Amaéni pronuntarea la data de 21.09.2017.
Cercetat in Camera de Consiliu §i pronuntats in sedint3 publici la data de 12 09.2017

PRESEDINTE GREFIER _
RALUCA-IOANA ORZA ANCA MIHAELA CANDEA
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ROMANIA

JUDECATORIA \ TARGU-MURES

SECTIA CIVILA

Dosar nr. 3326/320/2017

SENTINTA CIVILA NR. 5919

Sedinta camerei de consiliu din data de 21.09.2017

Instanta constituitd din: ’
PRESEDINTE: RALUCA IOANA ORZA
GREFIER: ANCA MIHAELA CANDEA

Pe rolul instantei se afl3 solutionarea cererii avand ca obiect ,,cerere de valoare redusa’’
formulatd de citre reclamanta CONSILIUL DE MEDIERE in contradictoriu cu pérétul

Dezbaterea fondului a avut loc in sedinta din data de 12.09.2017, sia ﬁost consemnati in
incheierea de sedinti de la acea dati, care face parte integranti din preZenta hotirﬁre iar

instanta, avind nevoie de timp pentru a delibera, a aménat prommtarea pentru ast£z1,
21.09.2017, cénd a hotirat urmitoarele:

INSTANTA

Deliberdind asupra cauzei civile de fatii, constati: ‘

Prin cererea de chemare in judecati inregistrati la data de 16. 03.2017 sub nr.
3326/320/2016, reclamantul Consiliul de Mediere in contradictoriu cu paratul’ s
a solicitat obligarea paratului la plata sumei de 2.650 lei, reprezenténd factmi neachitat.

In motivarea in fapt a cererii, reclamantul a aritat c la data de 13,02.2017 a emis
factura nr. 6920, seria CM, avand suma totald de 2650,00 lei, suma ce reprezmti. taxa anuald
administrare tablou pe anul 2009, in valoare de 400.00 lei, taxa anuald administrare tablou pe
anul 2010, in valoare de 400.00 lei, taxa anuali administrare tablou pe anul 2011 in valoare de
400.00 lei, taxa anuali profeswnalé pe anul 2012, in valoare de 300, 00 lei, taxa anuald
profesionald pe anul 2013, in valoare de 300.00 lei, taxa anuald profesxonalé pe anul 2014, in
valoare de 300.00 lei, taxa anuali profesionald pe anul 2015, in valoare de 300.00 lei, taxa
anualé profesionald pe anul 2016, In valoare de 250.00 lei.

A mai precizat reclamantul ca taxa anual3 profesionalZ este previzuti ‘1‘n Hot#rdrea Nr. 5
din 13 mai 2007 pentru aprobarea Regulamentului de orgamzare si functionare a Consiliului
de mediere la articolul 9, alin. 1, litera b), precum si in alte hot#réri aIe Consﬂmlul de
mediere.

Prin Hotirérea Consiliului de mediere nr. 196 din 25.02.2012, la arucohﬂ 5 s-a stabilit
cd: Taxa anuali profesxonala s-a stabilit in cuantum de 300 lei si se datoreazi de cétre toti
mediatorii autorizati si inscrisi in Tabloul mediatorilor conform Legii nr. 19212006

Potrivit art. 17 alineat 2 din Legea 192/2006 privind medierea si orgmzarea profesm
de mediator cu modificérile i completirile ulterioare, Consiliul de mediere se orga.mzeazﬁ $1
functloneazi potrivit prevederilor legii, precum si ale regulamentulm siu de organizare §i
functionare iar potrivit Art. 19 alineat 4 din aceeasi lege, in exercitarea atn’bu;ulor sale,
Consiliul de mediere adopté hotéréri cu votul majorititii membrilor care il compun.

De asemenea, conform art. 9 din Regulamentul de Orgamzare si Functionare a
Consiliului de mediere, aprobat prin Hotirarea nr. 5 din 13 mai 2007, consiliul i§i acopers
cheltuielile de organizare i functionare din urmitoarele tipuri de venituri: a) taxe provenind
din autorizarea mediatorilor; b) taxe profesionale pentru exercitarea prof&s1e1 de mediator.




Astfel, potrivit dispozitiilor prevazute de Regulamentul de Organizare §i Functionare
precizate mai sus, Consiliul de mediere a emis hotérérile cu privire la taxe, hotaréri legale ce
se afla in vigoare, hotirdri pe care le am depus ca probe in prezenta cauza, obligatorii pentru
fiecare mediator autorizat.

A mai precizat reclamantul c& paratul si-a luat angajamentul de a respecta hotarérile
Consiliului de mediere inca de la completarea cererii de autorizare precum si a actului de
constituire a biroului de mediator. :

Fatd de cele mai sus mentionate, reclamantul a solicitat admiterea cererii asa cum a fost
formulata. ;

n drept, reclamantul a invocat art. 1025 Cod de procedura civila precum si celelalte
temeiuri aratate in cerere.

Péréatul ' a formulat intAmpinare prin care a solicitat respingerea actiunii
reclamantului ca fiind netemeinica §i nelegala. :
fn motivare, piratul a aritat ¢4 prin cererea cu numirul 0165 din 11.01.2017 anexata

prezentei, a solicitat reclamantei renunarea a calitatea de mediator conform art.15, Lit. a din
Legea 192/2006 cu modificarile si completérile ul '

terioare. Prin rispunsul transmis prin e-
mail, in data de 23.01.2017, anexat prezentei, avéind ca rezolutie "completarea dosarului” i s-

au solicitat actul de identitate certificat olograf "conform cu originalul”, arhiva biroului de
mediator sau o declaratie propria rispundere ci nu detine arhivd, precum si taxa
profesionald achitata la zi. loc s& solutioneze cererea pératului, in data de 13.02:2017
reclamanta a emis factura nr. 6920, pretinzdnd suma de 2650 lei reprezentind taxa
profesionald. '_

Prin completarile inregistrate cu numdrul 0547 din 17.02.2017, parétul a precizat
reclamantului ca singura taxa legald previzutd de Lege este cea de autorizare, c& nu poate
conditiona solutionarea cererii acestuia de plata yreunei taxe. in urma acestor completéri, in
. aceeasi zi, reclamantul a emis hotérarea nr. 23/17.02.2013 prin care ia act de cererea nr 0165

din 11.01.2017 privind incetarea calitatii de mediator 2 paratului, respectand astfel prevederile
legale si fird a conditiona deci emiterea unei hotéréri de plata taxei profesionale. Totusi, la
art.5, reclamanta pune in vedere ca figureaza in evidentele sale cu un debit in cuantum de
2.650 lei conform facturii 6920/ 13.02.2017 anexata hotéirrii. in data de 23.02.2017, pérétul a
fost informat prin e-mail c& cererea sa a fost solutionats si modalittile prin care poate intra in
posesia documentelor.

Prin notificarea din 06.03.2017, paratul a returnat reclamantei exemplarul original al
facturii nr. 6920/13.02.2017 ca nefiind acceptabil in intelesul art.46 din Codul Comercial,
neexistand nicio conventie intre pérti prin care 0 tax3 este solicitatd §i respectiv acceptata §i cu
atit mai mult vreun serviciu solicitat sau oferit. }

Premergator cererii de renuntare la calitatea de mediator autorizat, parétul nu a fost
sanctionat in niciun fel, art. 38 din Legea 192/2006 previzénd foarte clar motivele si
modalitatile de sanctiune. De asemenea, niciodats de la data infiingarii biroului de mediator nu
j-a fost solicitatd vreo taxi. Totodatd, asa cum s-a mentionat in cererea nr. 0165, acesta nu a
avut niciun fel de activitate ca mediator sinu a realizat nici un venit in aceastd calitate.

Taxa profesionald anuali nu este §i nu a fost niciodatd previzutd de Legea nr.192/2006
privind medierea si organizarea profesiei de mediator. Consiliul de Mediere este 0 institutie
de interes public care se organizeaza §i functioneazi conform prevederilor Legii, atributiile
sale fiind previzute in art.20. Totodatd art.21 prevede: .

"Consiliul de mediere isi acoperd cheltuielile de organizare §i functionare din venituri
proprii dupd cum urmeazi - taxele provenind din autorizarea mediatorilor; donatii,
sponsoriziri, finantari si alte surse de venit dobéndite in conditiile legii; fncaséri din vanzarea
publicatiilor proprii; sumele provenite din amenzile aplicate ca sanctiuni disciplinare; alte
sume rezultate din activitatea Consiliului de mediere, stabilite prin regulament."

Pentru ca veniturile reclamantei si fie legale, acestea trebuie s3 se limiteze la catégoriile
previzute in art.21.

2



Unica taxa prevazuts de lege este taxa de autorizare a mediatorilor, aceasta fiind singura
permisé de a fi incasata de citre Consiliu, ca suma de bani pentru obfinerea unui drept,
respectiv furnizarea autorizati a serviciului de mediere. Dupd autorizare, pe parcursul
exercitarii profesiei nu existi nicio obligatie pentru mediatori de a plafi vreo taxd. Legea nu
permite Consiliului de mediere instituirea unor alte taxe de natura celei de autorizare.

Legea permite in schimb incasarea unor sume de bani rezultate din activitatea sa care
trebuie stabilite prin Regulamentul de Organizare si Functionare §i care pot include servicii
prestate inclusiv mediatorilor, in urma solicitérii §i acceptirii de cétre acestia. Legea nu
impune mediatorilor si contracteze obligatoriu vreun serviciu de la Consiliu.

Activitatile previzute la art.21 lit. e din care pot rezulta sume de bani care s& constituie
venituri ale reclamantului nu se refers la activitatea administrativd a Consiliului de Mediere si
nici la activititile stabilite ca atributii in art.20 din Legea 192/2006 sau care sunt necesare
pentru indeplinirea acestora, cu exceptia celor de la lit. ¢ §i i §i care sunt de natura serviciilor
si pot fi desfigurate contré, cost. AT

Activitatile previzute ca atributii ale Consiliului de Mediere in art.20 lit. b), d), el), f),
g), h), i), k), 1), m), I), n) nu sunt activitati de natura celor prevézute la lit. € din art.21 al legii,
activitati din care si rezulte o sumi de bani ca urmare a prestirii citre mediatori ci sunt
activitati pe care Consiliul de Mediere are obligatia s le desfisoare in interesul public, acesta
fiind scopul §i motivul pentru care Consiliul a fost infiintat prin Lege. e :

Reclamanta a facturat taxa administrare tablou mediatori, atributie obligatorie conform
art.20 lit. f. ¢ ' '

in concluzie, pentru a fi indeplinite conditiile de legalitate si a se constitui ca venit al
Consiliului de mediere, taxa profesionali trebuie s& reprezinte o sumé de bani, rezultats dintr-
o activitate , un serviciu prestat de citre reclamanta mediatorilor, oferit si optional pentru
acestia asa cum am mentionat si la punctul 1. : S T

in pericada 2008-2017, taxa pretinsa a fost modificatd ca denumire, cuantum si
coninut printr-o serie de hotirari contradictorii ale reclamantei. Totodatd termenele de platd
au fost diferite si mai ales sanctiunile pentru neplata sa. Astfel: :

- prin hotiirdrea nr.1307/14.12.2008, a fost stabilitd "Taxa anuali de administrare a
Tabloului Mediatorilor " in cuantum de 400 Lei, sumele fiind incasate intr-un cont distinct si
destinate Intocmirii, publicérii si distribuirii prin postd a Tabloului mediatorilor autorizati sub
forma de brogura precum si pentru realizarea portalului web care gazduieste forma on-line a
Tabloului mediatorilor. Aceastd activitate s-a desfisurate in baza atributiei reclamantei
previzutd de art.20 lit. a din lege. Ak o

- Hotirfirea nr.196/25.02.2012 a modificat hot#rérea 1307/14,12.'2008 si a inlocuit
denumirea de "Taxa anuald de administrare a Tabloului mediatorilor" cu cea de "Taxa anuald
profesional” in cuantum de 300 Lei, fara a descrie activitdfile prestate in schimbul sumelor
pretinse cu acest titlu. o SR

- Hotairdrea nr.196/25.02.2012 privind modificarea si completarea Regulamentului de
organizare §i functionare a Consiliului de Mediere stabileste c& taxa anuald profesionala
constituie venit propriu destinat sustinerii cheltuielilor de organizare si functionarea ale
institutiei, fird a defini activitatea prestati si contrar Legii. Astfel, printr-o hotérére se
introduce o noui categorie de venituri, distinct de cele prevdzute de art. 21° din Legea
nr.192/2006. S8 i

- Hotararea nr.197/25.02.2012, asimileazi retroactiv vechea taxa administrare tablou
pretinsa pani la 01.01.2012 §i o defineste ca taxa profesionald pentru anul in curs, totodats
avind in vedere reducerea sa de la 400 la 300 Lei, stabileste posibilitatea de a solicita
restituirea sau reportarea sa pentru cei care eventual achitaserd vechea taxa. :

- Hotirérea nr.20/31.05.2014 defineste taxa ca fiind datoratd de fiecare mediator
autorizat in vederea asiguririi veniturilor necesare administrérii Tabloului mediatorilor in
conformitate cu cerintele Legii. Totodats detaliaza activititile care se realizeazi din sumele
incasate precum si sanctiunile aplicabile mediatorilor in cazul neplétii taxei desi art 38 din
Legea 192/2006 stabileste clar sanctiunile aplicabile. * 1
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- Hotéirérea nr./13.04.2016 modifica art. 1 al Hotérarii nr.20/31.05.2014 si abroga art.3 §1
4.Prin modificarea art. I taxa profesionald nu mai este anual, corelatd cu activititi anuale ci
- doar se datoreazd anual. Activitatea prestati de reclamanta in schimbul taxei este de
administrare a tabloului mediatorilor conform cerinfelor Legii. Se elimind activititile descrise
de Hotdrérea nr. 20/31.05.2014. Astfel nu se mai specificd in ce consta administrarea
tabloului.

In art. 2 se precizeazi ci incasdrile CM din taxa profesionald se constituie ca vemt
propriu destinat sus’;mem activititii Consiliului de Mediere. Ori pentru asta, sursele de venit
trebuie si se inscrie intr-una din categoriile previzute in art. 21 din Lege.

Conform art. 1 din hotérére, taxa profesionals se percepe pentru administrarea Tabloului
in conformitate cu cerinele legii. Acestea sunt precizate in art.12 din Legea 192/2006 si
reprezint3 activitatea reclamantului care decurge din obligatiile sale previzute in art. 20 lit. f.
Prin urmare taxa profesionald nu poate fi datoratd pentru o activitate ce rezulta dintr-o
obligatie a Consiliului de Mediere, aceastd activitate neavind natura unui serviciu prestat
mediatorilor contra cost. Legea nu prevede ca mediatorii s3 sustind financiar activitatea prin
care Consiliul de Mediere i§i indeplineste atributiile previzute de lege referitoare la Tabloul
mediatorilor, aceasta fiind o activitate in interes public, nu un serviciu pentru mediatori. in
lipsa descrierii activitatii de administrare a tabloului din care s& rezulte ci aceasta nu este
activitatea previzutd la art.12 din lege, taxa nu poate fi pretinsa i nu indeplineste conditia
previzuti de art.21 lit. e din lege pentru a se constitui in venit destinat sustinerii activitatii
- curente a CM.

- Hotérdrea nr.30/08.08.2016, se revine la cuantumul de 400 Lei al taxei pe care o
califica ca "Taxa anuald profesionali obligatorie". Totodata adiugénd din nou la lege, prevede
ca neachitarea constituie abatere disciplinari desi art.38 din lege nu o prevede si stabileste
sanctiuni precum suspendarea sau dupi caz incetarea calititii de mediator.

Avénd in vedere cele precizate mai sus si hotirdrile CM, rezulta ci sumele pretinse de
reclamant nu au caracterul unei Creante certe. Din hotérérile depuse la dosar nu rezultd
existenta unui raport juridic stabil si constant in baza ciruia mediatorii au obhga;ia de a achita
0 taxd ce nu este prevézutd de legea profesiei si al cirei nume, regim juridic §i cuantum s-a
schimbat de mai multe ori in cursul existentei sale.

Factura fiscala 6920/13.02.2017 ar trebui si fie consecinta unui raport juridic ,a unor
servicii prestate sau bunuri livrate, aceasta fiind intocmiti firi a solicita, a cunoaste. si a
accepta vreun serviciu sau bun.

Asumarea de cétre parat in cuprinsul cererii tip 1mpuse de reclamant la momentul
autorizirii, a angajamentului de a achita taxele stabilite prm hotarérile Consiliului de Mediere
- se referd exclusiv la taxele previzute in lege sau permise de aceasta pentru a fi prestata de

reclamanta citre mediator contra cost. Cererea tip pentru infiintarea biroului de mediator a
fost inregistratd in 27.05.2008 moment la care nu existd vreo hotérére a CM legata de taxa.
Prima hotirdre in acest sens este nr. 1307/14.12.2008. Acum c& si atunc1 smgura taxa
previzuti de lege este cea de autorizare.

La punctul 4.2.1. din actiune, reclamantul induce in eroare instanta de judecati
invocénd faptul c# taxa profesionali este previzutd in Hotéirdrea nr.5 din 13.05.2007 pentru
aprobarea Regulamentului de Organizare §i Functionare a Consiliului de Mediere fard si
depuni acest document. In ROF aprobat prin Hotérérea nr.5/13.05.2007 la art.9 nu se prevede
nicio tax# profesionald aga cu cum reiese din copia anexata prezentei.

Abia in anul 2012, prin Hotirdrea nr.195 se modifica art.9 din regulamentul de
organizare §i functionare iar la art. 9 lit. b se introduce ca sursa de venit "taxe profes1qnale
pentru exercitarea profesiei de mediator", hotirire publicatdi iIn M.O. partea I
nr.224/2012.Aceastd hotérdre nu a fost depusd de reclamanta in mod deliberat la dosar ca si
varianta initiala a ROF din 2007.

Orice creanta solicitatd de Consiliul de Mediere pentru o perioadi mai veche de trei ani

in raport de data introducerii cererii de chemare in judecati este prescrisa conform
dispozitiilor art.2517 din Noul Cod Civil.



tn concluzie, se poate evalua usor gradul de seriozitate si reaua credinta a reclamantului
incepand cu solutionarea unei cereri legal formulate de catre pérat, hotéirérile Consiliului de
Mediere invocate, continutul acestora §i al Regulamentului de Organizare §i Functionare care
1a adoptare nu prevedea taxa profesionald aga cum s sustine la punctul 4.2.1. din cerere, pani
la adresa de corespondentd a paratului alta decat sediul profesional, conform actului de
infiintare §i alta decét cea la care a fost comunicata actiunea aga cum a mentionat la pet. 1 din
intAmpinare. 3

Avand in vedere cele prezentate paratul a solicitat respingerea actiunii reclamantului ca
netemeinica si nelegala. ?

A mai solicitat pardtul, judecarea in lipsa.

in drept, pardtul a invocat art.1026 si urmatoarele NCPC; Legea 192/2006 cu
modificarile si completirile ulterioare; Codul Comercial al Roméniei; Noul Cod Civil.

Pirtile au mai depus la dosar réspuns la intAmpinare si note scrise.

fn cauzi a fost administratd proba cu inscrisuri, fiind depuse la dosar in copie : act de
infiintarea Biroului de Mediere (f. 6), Hotaréri ale Consiliului de Mediere (f. 7, 13-19, 22-25,
56-58, 60-64), decizii (f. 8, 20-21), taxele percepute de Consiliul de Mediere (f. 10-12),

facturi (f. 26), adrese (f. 50-52), declaratie (£. 53), notificare (f. 54), dovada iere (f. 59,
86), regulament (f. 65-79). : i

Analizind toate aspectele si imprejurdrile risma probelor.
vederea solutiondirii cauzei, instanta retine urmitoarele: I

intre partile prezentului litigiu s-au derulat raporturi juridice specifice exercitdirii
profesiei de mediator, ca urmare a Hotararii nr. 948/06.04.2008 pérédtul a fost numit in
profesia de mediator incepénd cu anul 2008. Rl
Reglementarea statutului de mediator se face potrivit Legii nr. 192 din. 2006,

Regulamentului de Organizare si Functionare a Consiliului de Mediere, respectiv a hotirérilor
adoptate de citre reclamant in conditiile legii.

n drept, potrivit art. 1025 alin. 1, prevederile tittului X se aplicd acelor cereri evaluabile
in bani, a ciror valoare nu depiseste suma de 10.000 lei la data sesizérii instantei.

Instanta va retine ci sunt indeplinite criteriile de admisibilitate prevazute de art.1025
alin 1 §i 2 Cod de procedur civila, astfel c&, pe fondul cauzei va proceda la analiza existentei
unei creante certe, lichide si exigibile. ; . )

Potrivit art. 662 alin. 2 din Codul de procedurd civild, o creantd este certd cnd
existenta ei neindoielnicd rezultd din insusi tithil executoriu, dar, avénd in vedere ci in
prezenta cauzi nu este vorba despre o cauzi privind executarea silitd, actul juridic
reprezentéind cauza dreptului de creantd nu trebuie s3 fie el insusi titlu executoriu, deoarece un
asemenea act poate fi pus in executare, fiind lipsitd de interes cererea creditorului pentru
obtinerea unui alt titlu. Asadar, creana certa trebuie si rezulte din insusi actul de creant, in
prezenta cauzi, certitudinea creantei rezultand din raporturile juridice stabilite intre parfi.

Obligatia de plati a paratului rezults in opinia instantei din statutul de mediator avut pe
perioada 2009-2016, din reglementarea legala a acestui statut §i din dispozitiile aplicabile.

in opinia instantei, pe intreaga duratd a intervalului supus analizei instantei, in
conformitate cu dispozitiile legii nr. 192 din 2003, art. 21, in categoria alte venituri stabilite
potrivit hotérérilor Consiliului §i a regulamentului de functionare. ﬂ

Nu se confirmi in opinia instantei apérarile pardtului cu privire la neclarititile
decurgénd din succesiunea de hotéréri care au stabilit natura taxei pretinse §i cuantumul
acestuia, ci, verificind hotirérile invocate, se constati ci acestea au fost adoptate intr-o

5



manier3 care acoperd intreg intervalul supus analizei, astfel c& aceasté taxi a existat incd din
2009 iar indiferent de denumire, cuantumul s3u a fost in identificat corespunzétor. f

Afirmatiile parétului referitoare la lipsa descrierii serviciilor pentru care se incaseazi
taxa sunt neavenite, de vreme ce hotirarile prin care aceasta a fost instituits, in formele sale
diferite, sunt inci in vigoare, in forme modificate si actualizate, §i nu au facut obiectul unor
actiuni in justitie in vederea anulérii. i

Cert este ci, indiferent de faptul ci pérdtul a practicat sau nu in fapt profesia de
mediator, a incasat sau nu venituri, atat timp c4t pardtul a acceptat statutul de mediator, si-a
insusit implicit obligatia de a achita taxele aferente profesiei.

Ceea ce este insd relevant din apiririle pardtului, reprezinti imprejurarea ci sumele

pretinse de citre reclamant, cu o vechime mai mare de trei ani anteriori promovérii actiunii,
sunt prescrise.

fn acest sens, chiar in lipsa invocarii unei exceptii, instanta va analiza temeinicia
pretentiilor reclamantei ca fiindu-le opuse aceste apéréri de fond.

Cercetind hotararile depuse la dosarul cauzei, instanta retine ci acestea reglementeaza
inclusiv problema scadentei privind plata taxei pretinse. Astfel, pe parcursul anilor 2009 —
2016, instanta retine fie faptul ci in anumiti ani scadenta pentru anul curent a fost de 31
martie, fie taxa s-a impartit in dous trange semestriale, cu scadenta cel mai térziu in luna julie
a aceluiagi an pentru care s-a datorat taxa. /

in concret, hotiirdrea initials nr. 1307/14.12.2008, stabilea in art. 5 o anumité scadents,
in timp ce ulterior modificarii din 2012, prin Hotérérea nr. 196/25.02.2012, s-a stabilit ca
scadenta si se raporteze la cele doui trange semestriale si anume 15 ianuarie, respectiv 15
iulie.

imprejurarea emiterii facturii in discutie, nu este de naturi si schimbe scadenta sumelor
pretinse cu titlu de taxa.

Nici imprejurarea ci pentru neplata taxei puteau fi aplicate si alte sanctiuni, este la
latitudinea reclamantei faptul c& nu a recurs la exercitarea acestui drept potestativ, in timp ce
pentru drepturile de creants, rimane aplicabil regimul juridic al prescriptiei dreptului material
la actiune, care indiferent de data la care s-a niiscut dreptul, este supus unui interval de 3 ani.

in raport de toate aceste considerente, instanta va considera certe si temeinice doar
pretentiile pretinse incepand cu iulie 2014, apreciind ci la acest termen intervine scadenta
pentru intreaga rata datorati pe anul 2014. Celelalte pretentii vor fi respinse ca neintemeiate,
pe considerentul c& aparirile legate de prescriptie sunt fondate, insd nu ca urmare a admiterii
unei exceptii, pentru ci o atare exceptie nu s-a invocat. !

Conform art. 662 alin. 3 din Codul de procedurs civild, creanta este lichidd atunci cand
obiectul ei este determinat sau cénd titlul executoriu contine elementele care permit stabilirea
lui. in prezenta cauzi, lichiditatea creantei este dati de cuantumul taxelor facturate i
considerate certe: 850 de lei. :

Potrivit art. 662 alin. 4 din Codul de procedura civil, creanta este exigibili daca
obligatia debitorului este ajunsi la scadents sau acesta este deczut din beneficiul termenului
de plats. In prezenta cauzi, si aceasta conditie este indeplinits, potrivit considerentelor expuse
mai sus.

fn aceste conditii, instanta apreciazi c4 reclamanta a ficut dovada existenei unor
raporturi juridice parétul, astfel cum acestea decurg din dispozitiile legale aplicabile, astfel c&
in mod partial pretentiile acesteia vor fi admise. !

Avénd in vedere cele expuse, instanta retine ci reclamanta a facut dovada elustentel
partiale drepturilor afirmate prin cererea de chemare in judecats, in condifiile art. 1025 si
urmitoarele din Codul de proceduri civils, astfel c& paratul ar fi trebuit s& dovedeascé plata

sau orice alti cauzi de stingere a obligatiei sale, atét sub aspect principal, dovadé pe care nu a
produs-o.



Drept urmare, instanta va admite in parte cererea §i va obliga pérétul si pliteascd
reclamantei suma de 850 de lei cu titlu de debit principal, reprezentind contravaloare taxi

profesionald 2014-2016, in baza facturii nr. 6920/13.02.2017, respingénd celelalte pretentii
ale reclamantei.

Avénd in vedere dispoztiile art. 1031 din Codul de procedurd civild, potrivit ciruia
partea care cade in pretentii va fi obligats, la cerere, sa plateascd cheltuiclile de judecats,
instanta, la cererea reclamantei va obliga pardtul §i la plata cheltuielilor de judecati in
cuantum de 50 de lei, reprezentdnd contravaloarea taxei judiciare de timbru echivalente
cuantumului debitului considerat intemeiat, pretentiile reclamantei nefiind in totalitate admise
ca atare nu se justifici obligarea parétului la restul taxei de timbru achitate, aceasta riménénd
in sarcina reclamantei in considerarea pértii respinse din pretentiile invocate.

PENTRU ACESTE MOTIVE
INNUMELE LEGII

HOTARASTE:

Admite in parte in cererea formulati de reclamanta CONSILIUL DE MEDIERE, CUI
21500343, cu sediul in Bucuresti, Sos. Nxcolac Txtulescu nr. 88B, sector 1 in contradictoriu
cu pérétul , cu domiciliul procesual ales in

avénd ca obiect cerere de valoare redusi.

Obliga paritul la plata citre reclamanti a sumei de 850,00 de lei reprezentind
contravaloare taxa profesionald 2014-2016, in baza facturii nr. 6920/13.02. 2017, respingénd
celelalte pretentii ale reclamantei.

Obliga parétul la plata citre reclamants a sumei de 50 de lei cu titlu de cheltuieli de
judecati reprezenténd tax3 judiciard de timbru.

Executorie.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicarea hotérérii. Cererea de apel
urménd a se depune la Judecitoria Targu-Mures.

Pronuntats in conditiile art. 396 alin. 2 Cod procedur civila, astézi, 21.09.2017.

PRESEDINTE GREFIER %
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