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Pe rol se afla solutionarea cauzei civile privind pe reclamantul Consiliul de Mediere
in contradictoriu cu paratul — Birou de mediator, avind ca obiect
. cerere de valoare redusd”.

Dezbaterile pe fondul cauzei au avut loc in sedinta din data de 31.10.2017, fiind
consemnate in incheierea de sedintd de la acea datd, parte integrantd din prezenta, cand
instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronuntarea pentru astizi,
15.11.2017 cénd, in aceeasi compunere, a hotirat urmitoarele:

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei civile de fatd, constatd urmdatoarele:

Prin cererea inregistrata pe rolul Judecitoriei Sectorului 3 Bucuresti la data de
07.07.2017, sub nr. 16969/301/2017, reclamanta Consiliul de mediere a chemat in judecata
paratul — Birou de mediator, solicitand instantei ca, pe calea
procedurii speciale a “cererii cu valoare redusi”, si dispuna obligarea paratei la plata sumei
de 242,50 lei reprezentind contravaloarea facturi neachitate seria CM nr. 3176/1 1.10.2016,
precum gi cheltuieli de judecata.

in motivare, reclamanta a aritat ci, la dat de 11.10.2016, a fost emisa factura seria CM
nr. 3176 pentru suma de 242,50 lei reprezentand: 42,50 lei taxd lunara profesionald pentru
anul 2013 pentru mediatori suspendati/inactivi, 100 lei taxd anuala profesionald pentru anul
2013 pentru mediatori suspendati/inactivi pe anul 2014 si 100 lei taxad anuala profesionala
pentru anul 2015 pentru mediatori suspendati/inactivi, asa cum s-a stabilit prin hotararea
nr.196/25.02.2012.

Mai arata ca potrivit art. 17 alin. 2 din Legea nr. 192/2006, Consiliul de mediere se
organizeaza si functioneaza potrivit prevederilor legii si a regulamentului siu de organizare si
functionare. In plus, potrivit art. 9 din regulamentul de organizare si functionare a Consiliului
de mediere, consiliul isi acoperd cheltuielile de organizare si functionare din taxe provenind
din autorizarea mediatorilor, taxe profesionale pentru exercitarea profesiei de mediator. S-a
ardta cd parata si asumat obligatia de a respecta hotirarile Consiliului de mediere inci de la
completarea cererii de autorizare si a actului de constituire a biroului de mediator.

in drept, reclamanta a invocat dispozitiile art. 1025 din C.proc.civ.

In sustinerea cererii, reclamanta a solicitat incuviintarea proba cu inscrisuri, depunéand la
dosarul cauzei inscrisuri (f. 9-36).

Pirita, desi legal informatd, potrivit dispozitiilor art. 1029 alin. 3 C.proc.civ., despre
cererea indreptata impotriva sa, nu a formulat un rispuns.

Cererea a fost legal timbrati cu taxd judiciard de timbru in cuantum de 50 lei, in baza
art. 6 alin. 1 din OUG nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru.

Instanta este competentd general, material si teritorial si solutioneze cauza, in
conformitate cu prevederile art. 1.027 coroborat cu art. 107 C.proc.civ.

La data de 22.09.2017 reclamanta a depus preciziri, prin care arata ca debitul in
cuantum de 242,50 lei a fost achitat de catre parat (f. 44-45).

Sub aspectul probatoriului, instanta a incuviintat si administrat pentru reclamanti, proba
cu inscrisurile depuse la dosar, considerand aceste probe admisibile si concludente in temeiul
art. 255 alin. (1) din Codul de proceduri civila.



Analizind materialul probator administrat in prezenta cauzd, instanta retine
urmdtoarele:

In Japt, reclamanta solicita obligarea paratei la plata sumei de 242,50 lei reprezentind
contravaloarea facturi neachitate seria CM nr. 3176/11.10.2016, reprezentand: 42,50 lei taxa
lunara profesionala pentru anul 2013 pentru mediatori suspendati/inactivi, 100 lei taxd anuala
profesionala pentru anul 2013 pentru mediatori suspendati/inactivi pe anul 2014 si 100 lej
taxa anuala profesionald pentru anul 2015 pentru mediatori suspendati/inactivi, asa cum s-a
stabilit prin hotdrarea nr.196/25.02.2012.

Parata a depus cerere de autorizare ca mediator la data de 27.07.2012, obligindu-se si
achite intocmai si la termen taxele hotirate de Consiliul de Mediere (f. 11).

Prin Hotérérea nr. 584/27.07.2012 Consiliul de mediere constata indeplinite conditiile
prevazute de lege pentru infiintarea biroului de mediator cu denumirea -
Birou de mediator si dispune inregistrarea in Registrul Formelor de Exercitare a Profesiei la
pozifia 3436 (f. 10).

Se retine ca prin hotdrdrea nr. 196/25.02.2012 a Consiliului de Mediere s-a stabilit o
taxa anuald profesionala de 100 lej pentru mediatorii autorizati (f. 22-23).

La data de 11.10.2016 a fost emisa seria CM nr. 3176/11.10.2016, reprezentand: 42,50
lei taxa lunara profesionald pentru anul 2013 pentru mediatori suspendati/inactivi, 100 lei taxi
anuala profesionald pentru anul 2013 pentru mediatori suspendati/inactivi pe anul 2014 si 100
lei taxd anuala profesionali pentru anul 2015 pentru mediatori suspendati/inactivi, asa cum s-
a stabilit prin hotdrdrea nr.196/25.02.2012. (f. 9).

La data de 22.09.2017, dupi introducerea cererii de chemare in judecati ,reclamanta a
aratat ca a fost achitatd suma de 242,50 lei la data de 18.09.2017 (f. 45).

Avand in vedere ci pretentiile reclamantei au fost achitate de cétre parati in cursul
Judecérii prezentei cereri, cererea de chemare in judecatd formulatd de citre reclamanti a
ramas fard obiect, instanta urménd si respingd actiunea in consecinta.

Cu privire la cheltuielile de Judecatd, instanta retine ca potrivit art. 453 alin.1
C.proc.civ., partea care pierde procesul va suporta cheltuielile de judecati la cererea partii
care a castigat procesul.

Potrivit art. 454 C.proc.civ. - Paratul care a recunoscut, la primul termen de judecata
la care partile sunt legal citate, pretentiile reclamantului nu va putea fi obligat la plata
cheltuielilor de judecata, cu exceptia cazului in care, prealabil pornirii procesului, a fost pus
in intarziere de cdtre reclamant sau se afla de drept in intdrziere. Dispozitiile art. 1.522 alin.
(3) din Codul civil raman aplicabile.

Instanta retine ca paratul este de drept in intrziere, prin prisma disp. art. 1523 alin. 2
lit. ¢ C.proc.civ., care previd intirzierea de drept cu privire la executarea obligatiilor cu
executare succesiva, respectiv, atunci cind debitorul refuzd sau neglijeazi sa isi execute
obligatia in mod repetat. Astfel, obligafia de plati a taxei de profesionale trebuia indepliniti in
fiecare an, avand caracter succesiv.

Prin urmare, avand in vedere ci pardtul era de drept in intdrziere, instanta constati ci
sunt indeplinite conditiile pentru acordarea cheltuielilor de judecatd constind in taxd de
timbru in cuantum de 50 de lei, achitat potrivit chitantei din data de 24.07.2017 (. 37)

in consecinta, pentru considerentele expuse, instanfa urmeazd sd respingd cererea ca
ramasa fara obiect.

Fiind in culpa procesuala, in temeiul art. 453 alin. | din C.proc.civ., debitoarea urmeazi
a fi obligatd la plata cheltuielilor de Judecatd in cuantum de 50 lei cu titlu de cheltuieli de
Judecata reprezentate onorariu avocat.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
HOTARASTE:

Respinge cererea privind pe reclamantul Consiliul de Mediere, CIF 21500343, cu
sediul in Bucuresti, Sos. Nicolae Titulescu, nr. 88B, sector 1 in contradictoriu cu paratul




— Riron de mediator, cu sediul in
, ca ramasa fara obiect.

Obligd paratul s pliteascd reclamantei suma de 50 de lei cu titlu de cheltuieli de
judecata reprezentdnd taxa judiciara de timbru.

Executorie de drept.

Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicarea prezentei sentinte, care se
va depune la Judecitoria Sectorului 3 Bucuresti.

Pronuntatd in sedintd publica, astazi, 15.11.2017, prin punerea solutiei la dispozitia
partilor prin mijlocirea grefei instantei.
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