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ROMANIA
JUDECATORIA MEDGIDIA
Medgidia, str.Independentei nr.14, judetul Constanta;
cod postal — 905600
Inregistrata in evidenta A.N.S.P.D.C.P. sub nr. 3068

Dosar nr. 7190/256/2017

SENTINTA CIVILA NR. 1022
Sedinta din Camera de Consiliu din 28 noiembrie 2017
Instanta constituiti din:
PRESEDINTE - Stinescu Alina Isabela
GREFIER - Visterineanu Iuliana

S-a luat in examinare cauza civild avand ca obiect — cerere de valoare redusi —
formulata de reclamanta CONSILIUL DE MEDIERE, CIF 21500343 cu sediul in Bucuresti, Sos.
Nicolae Titulescu, nr. 88B, sector 1, in contradictoriu cu parata

- Birou de Mediator, CIF , cu sediul in

La apelul nominal facut in sedinfa publica instanta constati lipsa partilor.

Procedura este legal indeplinita, cauza solutionandu-se fari citarea partilor conform
art. 1029 alin.2 Cod de proceduri civila.

S-a facut referatul cauzei de citre grefier prin care se evidentiaza pirtile, obiectul
pricinii, stadiul procesual si modalitatea de indeplinire a procedurii de citare si adresa reclamatei
prin care se aratd ca parata a achitat debitul datorat.

Actiunea este legal timbrata cu taxa judiciari de timbru in cuantum de 50 lei conform
chitantei seria nr. 17914/2017 nr. 192737 (38) din 21.09.2017 eliberatd de Primiria Municipiului
Bucuresti, sector 1.

Instanta constata faptul ci reclamanta a depus la dosar cerere prin care aduce la
cunostintd ca parata a achitat debitul, fila 52

Instanta in temeiul dispozitiilor art. 131 alin. 2 Cod procedura civila, raportat la art.
126 din Constitutia Romaniei, art.1028 alin. 1 Cod procedura civild rap. la art. 94 pet.1 lit. k si art.
121 Cod proceduri civila, la prima zi de infatisare, procedénd la verificarea competentei, se declara
competenta general, material si teritorial sa solutioneze cauza.

in temeiul dispozitiilor art. 238 Cod procedurd civila, instanta estimeazi durata
cercetdrii procesului la un termen de judecata, durati optima si previzibila, in raport de probele ce
se solicitd a fi administrate §i urgenta procedurii rezultata din prevederile dispozitiilor art. 1031 alin.
2 Cod proceduri civila.

la in discutie probele solicitate de reclamanti prin cererea de chemare in judecati si
probele solicitate de péarata prin intmpinare si, in baza dispozitiile art. 255 raportat la dispozitiile
art. 237 alin. 2 pct. 7 si art. 1030 alin. 9 Cod procedura civild, incuviinteazi proba cu inscrisurile
atasate la dosar.

In conformitate cu dispozitiile art. 244 Cod procedurd civila, instanta declara
cercetarea procesului incheiata.

Nemaifiind cereri de formulat si incidente de solutionat, instanta, in conformitate cu
dispozitiile art. 392-art.394 din Codul de procedura civild, instanta declard inchise dezbaterile si
ramane in pronuntare.

INSTANTA,
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Deliberand asupra cauzei civile de fatd, constata:

Prin cererea inregistratd pe rolul Judecatoriei Medgidia sub nr. 7190/256/2017 dm
16.08.2017, reclamantul CONSILIUL DE MEDIERE a chemat in judecata pe parata

- Birou de Mediator, solicitind obligarea acesteia la plata
sumei de 900 lei, conform facturii seria CM nr. 2286 din 30.09.2016 reprezentand: taxa anuald
profesionald pe anul 2014 in valoare de 300 lei; taxa anuala profesionald pe anul 2015 in valoare de
300 lei; taxa anuald profesionald pe anul 2016 in valoare de 300 lei, precum si la plata cheltuielilor
de judecata in cuantum de 50 lei reprezentind cheltuieli de judecata - tax judiciard de timbru.

In motivarea in fapt a cererii, reclamantul a ardtat ci la data de 30.09.2016 a fost
emisd factura seria CM nr. 2286/30.09.2016 in suma totala de 900,00 lei.

Se aratd ca, prin Hotirdrea nr. 196 din 25.02.2012 a Consiliului de mediere, la
articolul 5 s a stabilit ca "Taxa anuala profesionala s-a stabilit in cuantum de 300 lei si se datoreaza
de catre toti mediatorii autorizati si inscrisi in Tabloul mediatorilor conform Legii nr. 192/2006 iar
mediatorii suspendati datoreazi o taxa anuala profesionala de 100 lei.

Potrivit art. 17 alineat 2 din Legea nr.192/2006 privind medierea si organizarea
profesiei de mediator cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul de mediere se organizeazi
si functioneazad potrivit prevederilor legii, precum si ale regulamentului siau de organizare si
functionare, iar potrivit art. 19 alineat 4 din aceeasi lege, in exercitarea atributiilor sale, Consiliul de
mediere adoptd hotéréri cu votul majoritatii membrilor care il compun.

De asemenea, conform art. 9 din Regulamentul de Organizare si Functionare a
Consiliului de mediere, aprobat prin Hotardrea nr. 5 din 13 mai 2007, consiliul isi acopera
cheltuielile de organizare si functionare din urmdtoarele tipuri de venituri: a) taxe provenind din
autorizarea mediatorilor; b) taxe profesionale pentru exercitarea profesiei de mediator;

Astfel, potrivit dispozitiilor prevazute de Regulamentul de Organizare si Functionare
precizate mai sus, Consiliul de mediere a emis hotararile cu privire la taxe, hotérari legale ce se afla
in vigoare, hotarari pe care le-a depus ca probe in prezenta cauza, obligatorii pentru fiecare
mediator autorizat.

A mai invederat reclamanta ca, parita si-a luat angajamentul de a respecta hotérarile
Consiliului de mediere inca de la completarea cererii de autorizare precum si a actului de constituire
a biroului de mediator.

In drept, reclamanta si-a intemeiat cererea pe dispozitiile art. 1025-1032 din Cod
procedura civila.

In dovedirea pretentiilor, reclamanta a atasat cererii de chemare in judecati un set de
inscrisuri, in copii certificate pentru conformitate cu originalul.

In temeiul dispozitiilor art. 1029 alin. 3 Cod proceduri civila, instanta a procedat la
comunicarea catre paratd a formularului de raspuns, insotit de copie a formularului de cerere si de
copii de pe inscrisurile depuse de reclamanta.

La data de 04.10.2017, parata - Birou de
Mediator a depus intAmpinare (fila 46) prin care a solicitat respingerea cererii reclamantului.

In motivarea intdmpindrii, a aratat ca la data de 30.09.2016, in urma unei conversatii
telefonice cu Departamentul Contabilitate al reclamantului, a solicitat o esalonare de plata, iar la
data de 05.10.2016 a achitat taxa anuald aferentd anului 2014, in cuantum de 300 lei, la data de
29.12.2016 a achitat taxa in cuantum de 300 lei, aferentd anului 2015, ambele prin mandat postal,
astfel ca cererea reclamantului este nefondata pentru intreaga suma.

De asemenea, la data de 02.10.2017 a achitat si taxa anuald profesionald de 300 lei
aferentd anului 2016.

In consecinta, cererea principala este fira obiect i solicita respingerea acesteia.

In referire la capatul de cerere accesoriu, vizand cheltuielile de judecata, solicitd
respingerea acestuia, intrucit parita a achitat integral debitul, anterior primului termen de judecata,
iar anterior nu a fost pusi in intarziere.

In probatiune a depus inscrisuri (filele 47-50).

La data de 09.10.2017 reclamantul CONSILIUL DE MEDIERE a depus dovada
achitirii de catre parata a debitului pretins si a solicitat obligarea paratei la plata cheltuielilor de
judecata.
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_ in cauzi instanta a incuviintat pentru ambele parti proba cu inscrisurile depuse la
dosar.

Analizand materialul probator administrat in cauzd, instanta retine urmdatoarele:

Din inscrisurile inaintate de parti la dosarul cauzei (filele 48-50 si 54-56) rezulta ca
parata a achitat integral debitul, astfel: 300 lei la data de 05.10.2016, 300 lei la data de 29.12.2016
si 300 lei la data de 02.10.2017, aceastd din urma suma fiind achitata ulterior sesizdrii instantei.

Orice actiune civild are trei elemente componente cu caracter obligatoriu: parti,
obiect si cauzd. Obiectul oricarei actiuni civile este reprezentat de protectia unui drept subiectiv
civil, indiferent de natura acesteia, respectiv drept real sau de creanta.

Prin urmare, obiectul unei actiuni civile presupune in prealabil existenta atat in
momentul introducerii cererii de chemare in judecatd, cat si in cursul judecdtii a unui drept
subiectiv, deoarece in situatia in care instanta constatd din dovezile depuse la dosarul cauzei ca
indiferent din ce motiv (pierirea fortuitd sau din caz de fortd majord a bunului, stingerea totala a
dreptului de creanta printr-unul din modurile de platd prevazute de lege) nu mai existd dreptul a
cérui protectie se solicitd de catre reclamanta prin cererea introductiva, trebuie sa respinga actiunea
ca fiind rdmasa fara obiect.

Aceasta solutie este una fireasca, avand in vedere faptul ca, potrivit interpretérii per a
contrario a prevederilor art. 148 Cod procedura civila, nicio persoana nu poate solicita protectia
unui drept care nu a existat vreodatd, nu mai exista la data introducerii actiunii sau a fost stins in
cursul judecatii.

Prin urmare, instanta considerd ca, in vederea justei solutiondri a cauzei, avand in
vedere si cele sustinute de parata, necontestate de reclamant in sensul stingerii totale a dreptului de
creantd al reclamantei, ulterior introducerii de catre aceasta a cererii de chemare in judecat, trebuie
sa procedeze la verificarea faptului dacd, in speta de fatd mai existd sau nu un drept care poate fi
protejat printr-o actiune in justitie.

Astfel, din analiza coroborati a inscrisurilor si actelor de la dosar, instanta retine ca
reclamantul a incasat de la paratd, integral, debitul restant, partial ulterior introducerii actiunii.

in consecintd, instanta, constatind cd in cauza de fatd, nu mai existd un drept care
poate fi protejat prin intermediul admiterii unei actiuni in justitie, existenta acestuia fiind stinsd prin
plati benevola de ciitre parata, inaintea primului termen de judecatd, va respinge actiunea principala
a reclamantei ca fiind rdmasa fara obiect.

In ceea ce priveste cheltuielile de judecati solicitate de reclamanti, instanta are in
vedere dispozitiile art. 435 alin. 1 din Cod procedura civila, care prevad ca partea care pierde
procesul va fi obligatd, la cererea partii care a cdstigat, sa ii plateascd acesteia cheltuieli de
Jjudecatd, iar potrivit art. 454 Cod procedura civild, pdrdtul care a recunoscut, la primul termen de
Jjudecatd la care partile au fost legal citate, pretentiile reclamantului nu va putea fi obligat la plata
cheltuielilor de judecatd, cu exceptia cazului in care, prealabil pornirii procesului, a fost pus in
intdrziere de catre reclamant sau se afla de drept in intdrziere. Dispozifiile art. 1522 alin. 5 Cod
civil. ramadn aplicabile.

In ceea ce priveste punerea in intrziere, instanta retine cd, potrivit art. 1523 alin. 2
lit. ¢) teza a II-a Cod civil din 2009, debitorul se afld de drept in intdrziere cdnd, fiind vorba de o
obligatie cu executare succesivd, aceasta refuzd ori neglijeazd sd isi execute obligatia in mod
repetat.

Asa cum rezultd din sustinerile reclamantului, necontestate de pérata, coroboratd cu
factura seria CM nr. 2286 din 30.09.2016 emisa pe numele pardtei, parata a neglijat sa isi execute
obligatiile fata de reclamantd in mod repetat, acumuland datorii. Prin urmare. instanta constata ca
aceasta era de drept in intdrziere la momentul introducerii cererii de chemare in judecata, precum si
la momentul la care aceasta a achitat integral debitul restant.

Astfel, situatia dedusi judecatii se incadreazi in situatia de exceptie indicata de art.
454 Cod proceduri civila si, desi parata a recunoscut, prin platd, pretentiile reclamantei inainte de
primul termen de judecatd, nu poate fi scutita de la plata cheltuielilor de judecata, fiind de drept in
intarziere.
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Prin urmare, parata se afli in culpd procesuald, prin atitudinea sa a determinat
declangarea procesului, motiv pentru care instanta o va obliga la plata cheltuielilor de Judecata
efectuate de reclamanti in cuantum de 50 lei, reprezentand taxa judiciard de timbru.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI],
HOTARASTE:

Respinge - ca ramasi fira obiect - cererea de valoare redusd — formulati de
reclamanta CONSILIUL DE MEDIERE, CIF 21500343 cu sediul in Bucuresti. Sos. Nicolae
Titulescu, nr. 88B, sector 1, in contradictoriu cu parata -
Birou de Mediator, CIF , cusediul in

Obligd parita citre reclamanti la plata sumei de 50 lei cu titlul de cheltuiel; de
Judecata (taxa judiciara de timbru).

Executorie de drept.

Cu apel in termen de 30 de zile de la comunicare.

Cererea pentru exercitarea ciii de atac se depune la Judecitoria Medgidia.

Pronuntat in sedinta publica azi, 28 noiembrie 2017.

PRESEDINTE,
ALINA ISABELA STANESCU GREFIER,
| VISTERINEANU IULIANA
Tehnored.jud.A1S/4 ex.

18.12.2017
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