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Pe rol solutionarea cauzei civile privind pe reclamant Consiliul de Mediere in
contradictoriu cu parét - o « ~« v+ avind ca obiect cerere de
valoare redusa.

Procedura legal indeplinita fard citarea partilor.

S-a ficut referatul cauzei de grefierul de sedintd dupa care,

Instanta constatd cd dezbaterile in fond au avut loc in sedinta publicd din data de
18.04.2018, sustinerile partilor fiind consemnate in Incheierea de sedintd din acea daté, care
face parte integrantd din prezenta hotirére si cand instanta, din lipsa de timp pentru deliberare,
a amanat pronuntarea pentru data de 19.04.2017.

INSTANTA

Deliberdnd asupra cauzei de fatd, constatd urmdtoarele:

Prin actiunea inregistratd pe rolul acestei instante la data de 18.05.2017 sub nr.
2618/290/2017, reclamant Consiliul de Mediere, a solicitat instantei, ca prin hotdrérea ce o va
pronunta, sd oblige pe paratul - - laplata sumei de 525
lei, precum si la plata cheltuielilor de judecatd in valoare de 50 lei, reprezentand taxa judiciard
de timbru.

in motivarea actiunii, reclamanta a aratat cd in baza angajamentului dintre parti, au
fost emise facturile fiscale seria CM nr. 3234 in sumi de 300 lei, reprezentand taxa anuald
profesionald pe anul 2016 si seria CM nr.1364 in suma de 225 lei reprezentand taxa lunard
profesionald pe anul 2015 in valoare de 75 lei si taxa anuald profesionald pe anul 2015 in
valoare de 150 lei .

Precizeazi reclamanta ci taxa anuald profesionald este previzutd in Legea
nr.192/2006, privind medierea si organizarea profesiei de mediator, in Hotérarea
nr.5/13.05.2007 pentru aprobarea regulamentului de Organizare si functionare a Consiliului
de mediere la articolul 9, aliun.1,litera b) precum si in alte Hotaréri ale consiliului de mediere

De asemenea reclamanta precizeazd cd prin Hotdrarea Consiliului de mediere
nr.196/25.02.2012 la articolul 5 s-a stabilit ca ” Taxa anuald profesionald s-a stabilit in
cuantum de 300 lei si se datoreaza de cétre toti mediatorii autorizati si inscrisi in tabloul
mediatorilor conform Legii nr. 192/2006

in continuare se arati cd paratul si-a luat angajamentul de a respecta hotérérile
Consiliului de mediere incd de la completarea cererii de autorizare precum si a actului de
constituire a biroului de mediator.

in drept, cererea a fost intemeiata pe dispozitiile art. 1025-C .proc.civ.

Actiunea a fost legal timbratd, cu taxd judiciard de timbru in cuantum de 50 lei,
conform chitantei nr.145654/30.05.2017 ( £42).

Paratul a formulat intAmpinare ( £.51-52) ,prin care a solicitat respingerea cererii.

Prin intdmpinare paratul a invocat exceptia lipsei calitatii procesual pasive.

Paratul aratd ca S= . - /Birou de mediator
are activitatea suspendatd din 23.11.2015 , si aratd cd niciodatd nu a desfasurat activitate de
mediere .



A mai precizat paratul ci in anul 2015 a avut intentia sa depuna cerere de
suspendare, dar pe fondul interminabilelor organiziri §i reorganizari §i fuziuni dintre
respectivele asociatii de mediere , acest lucru nu a fost posibil .

in continuare paratul aratd cd facturile fiscale emise de reclamanta nu isi au izvor
juridic contractual si nu au fost solicitate in justificarea unor eventuale plati .

in drept pérétul a invocat 205 C.pr.civ. si a solicitat judecarea cauzei in lipsa.

La data de 17.04.2018 reclamanta a depus la dosar Raspuns la intdmpinare ( £.79-80)
, prin care a solicitat respingerea exceptiei lipsei calitatii procesual pasive .

in faza cercetdrii judecdtoresti s-a administrat proba cu inscrisuri.

Analizand actele si lucririle dosarului, instanta retine urmatoarele.

Reclamantul Consiliul de Mediere a emis Hotdrarile cu privire la taxe , hotéréri
legale, ce se afld in vigoare, iar parédtul si-aluat angajamentul de achitare al tuturor taxelor
inca de la autorizare prin actul de infiintare al biroului

Conform dispozitiilor art.102 din Legea nr.71/2011 contractul este supus
dispozitiilor legii in vigoare la data cand a fost incheiat in ceea ce priveste incheierea,
interpretarea, efectele, executarea §i incetarea sa. in aceste conditii, fatd de momentul emiterii
facturilor (16.09.2016), instanta va face aplicarea dispozitiilor noului Cod Civil.

Potrivit dispozitiilor art. 1350 alin. 1 si 2 C.civ., orice persoana trebuie sa isi execute
obligatiile pe care le-a contractat, iar atunci cand nu isi indeplineste aceasta indatorire, ea este
rispunzitoare de prejudiciul cauzat celeilalte parti si este obligata sa repare acest prejudiciu.

De asemenea, art. 1516 alin. 1 C.civ. afirmd dreptul creditorului la indeplinirea
integrald, exactd si la timp a obligatiilor, iar art. 1530 C.civ. prevede dreptul creditorului la
daune interese pentru repararea prejudiciului pe care debitorul i l-a cauzat si care este
consecinta directd §i necesard a neexecutdrii fard justificare sau, dupd caz, culpabile a
obligatiei.

Din interpretarea textelor legale mai sus mentionate rezultd ca raspunderea civild
contractuald presupune in primul rand existenta unor raporturi juridice anterioare intre
pdgubit si autorul faptei, ndscute prin acordul lor de vointd. Pentru antrenarea raspunderii
civile contractuale, este, totodati, necesar sa se facd dovada existentei unei fapte ilicite care
consta in nerespectarea unei obligatii contractuale, a unui prejudiciu, precum si a legaturii de
cauzalitate intre faptd si prejudiciu, culpa debitorului fiind prezumatd prin simplul fapt al
neexecutirii, potrivit dispozitiilor art. 1548 C.civ. Acestor conditii li se adaugd doua cerinte
speciale: necesitatea ca debitorul sa fie pus in intdrziere si sd nu existe o clauzd de
neresponsabilitate, care odatd intrunite dau nastere dreptului subiectiv al creditorului de a
pretinde despagubiri de la debitorul sau.

Aplicand cele mai sus mentionate la datele spetei, instanta constatd cd intre parti au
existat raporturi juridice concretizate in livrarea de produse de cdtre reclamantd in schimbul
achitarii contravalorii acestora de catre parata.

Principiul libertitii contractuale permite pértilor sd incheie un contract in conditiile
voite de acestea, fiind cunoscut faptul ci celeritatea derularii raporturilor intre profesionisti
determind incheierea contractului, de reguld, fie prin simplul acord de vointa, fara a fi
necesard o forma speciald (principiul consensualismului enuntat in art. 1178 C.civ.), fie prin
intermediul sistemului electronic sau al postei, ori prin intdlnirea unei oferte de a contracta cu
acceptarea ofertei.

Raporturile contractuale dintre pérti rezulta din facturile fiscale atasate la dosarul
cauzei

Fapta ilicitd a paratei constd in neexecutarea obligatiei de platd a facturilor fiscale
emise de citre reclamantd, in cuantum de 525 lei, dupd cum rezultd din copia facturilor
fiscale.

Prejudiciul, consténd in consecintele pagubitoare suportate de catre reclamanta, este
reprezentat de privarea acesteia de suma de bani la care este indreptdtitd in cuantum de 525
lei, conform copiei facturilor fiscale seria CM nr. 3234 in suma de 300 lei, reprezentand taxa
anuald profesionald pe anul 2016 si seria CM nr.1364 in suma de 225 lei.



Conditia privitoare la existenta legaturii de cauzalitate intre fapta iliciti si prejudiciu
este indeplinitd, intrucat neexecutarea de citre paréta a obligatiei de plati a facturilor fiscale
emise de catre reclamantd a determinat cauzarea unei pagube in patrimoniul acesteia.

Fata de motivele de fapt si de drept expuse, instanta, constatind cd sunt intrunite
condiiile raspunderii civile contractuale ale pérdtei fatd de reclamantd, va admite actiunea
Jformulata de Consiliul de Mediere. in contradictoriu cu pardta " - Birou de
Mediator si va dispune obligarea celei din urmd la plata sumei de 525 lei, cu titlul de
pretentii, reprezentand contravaloare facturi fiscale seria CM nr. 3234 in suma de 300 lei,
reprezentand taxa anuald profesionald pe anul 2016 si seria CM nr.1364 in sumai de 225 lei..

in baza art. 1031 raportat la art. 452 si art. 453 alin. 1 C.proc.civ. si avand in vedere
principiul disponibilitatii partilor, instanta va obliga parta si pliteascd reclamantei suma de
50 lei cu titlu de cheltuieli de judecatd, reprezentind taxa judiciard de timbru, potrivit
dispozitiilor art. 6 alin.1 din O.G. nr. 80/2013.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII

HOTARASTE

Admite cererea de chemare in judecatd — cerere de valoare redusd, formulati de
reclamant Consiliul de Mediere, CIF 21500343, cu sediul in Bucuresti, Sos Nicolae Titulescu,
nr.88B, sector 1 in contradictoriu cu parat , cu sediul
: si in consecinta:

Obligd pardt la plata citre reclamanti sumei de 525.00 Iei, reprezentand
contravaloare facturi .

Obliga pardt la plata citre reclamanti a sumei de 50 lei cheltuieli de judecats,
constand in taxa judiciard de timbru .

Executorie.

Cu drept de apel in termen de 30 de zile de la comunicare. Cererea de apel se depune
la Judecatoria Regita.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei,
conform art.396 alin. 2 Cod proc. civ., azi 02.05.2018.

PRESEDINTE, GREFIER,
MUNTEANU ELENA MARCU MARIA AURICA
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