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Pe rol judecarea cauzei Litigii cu profesionistii privind pe reclamant CONSILIUL DE
MEDIERE si pe parat _ ) , avand ca obiect cerere
de valoare redusa

La apelul nominal facut in sedinta camerei de consiliu au lipsit partile.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta care invedereaza ca dezbaterile
in cauza au avut loc in sedinta publica din data de 25.05.2018, fiind consemnate in incheierea
de sedintd de la acea data, care face parte integrantd din prezenta hotérare, cand instanta,
avand nevoie de timp pentru a delibera a améanat pronuntarea la data de 31.05.2018.

INSTANTA

Deliberind asupra cauzei civile de fati, constatd urmaitoarele:

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd pe rolul acestei instante la data de
04.12.2017 reclamantul Consiliul de mediere a solicitat, in contradictoriu cu paratul

— Birou de mediator, obligarea acestuia la plata sumei de 900 lei, reprezentand
contravaloarea taxelor anuale profesionale eferente perioadei 2014-2016, cu cheltuieli de
judecatd, pe calea procedurii cererii de valoare redusa.

In motivare, reclamantul a aritat ci prin Hotardrea Consiliului de mediere nr. 196 din
25.02.2012, la art. 5 s-a stabilit cuantumul taxei anuale profesionale datorate de citre toti
mediatorii autorizati, precum si cuantumul taxei datorate de catre mediatorii suspendati.

Potrivit art. 17 alin. (2) din Legea 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei
de mediator, Consiliul de mediere se organizeaza si functioneaza potrivit prevederilor legii
precum si ale regulamentului siu de organizare si functionare, iar potrivit art. 19 alin. (4) din
aceeasi lege, in exercitarea atributiilor sale, Consiliul de Mediere adopta hotarari cu votul
majoritatii membrilor care il compun.

De asemenea, reclamantul a precizat ca, potrivit art. 9 din Regulamentul de organizare
si functionare aprobat prin Hotdrarea nr. 5 din 13 mai 2007, consiliul isi acopera cheltuielile
de organizare si functionare din urmitoarele tipuri de venituri: a) taxe provenind din
autorizarea mediatorilor; b) taxe profesionale pentru exercitarea profesiei de mediator.

in cele din urmi, reclamantul a mentionat ci parétul si-a luat angajamentul de a
respecta hotdrarile Consiliului de mediere inca de la completarea cererii de autorizare precum
si a actului de constituire a biroului de mediator.

in drept, reclamantul a invocat art. 1025 C.proc.civ.

In dovedirea sustinerilor sale, reclamantul a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri,
pe care le-a anexat cererii.

Cererea a fost legal timbratd cu suma de 50 de lei (f. 63).



Prin intAmpinare, paratul a mentionat ca s-a intocmit in mod gresit dosar de chemare
in judecatd, iar pretentiile, motivele de fapt si de drept ale cererii au fost gresit invocate.

Pératul a mai mentionat cd dovezile cu care intelege sa se apere sunt inscrisurile, insa
nu a atasat niciun inscris.

Sub aspectul probatoriului, instanta a incuviintat §i administrat proba cu inscrisurile
depuse de cétre reclamant.

Analizind actele i lucririle dosarului, instanta retine urmitoarele:

In fapt, prin cererea privind avizarea formei de exercitare a profesiei de mediator din
data de 12.04.2011 (f. 50), numita a solicitat Consiliului de mediere
autorizarea ca mediator, cu exercitarea activitatii in cadrul unui birou de mediator.

In cadrul aceleiasi cereri, s-a angajat sd achite intocmai §i la termen
eventualele taxe hotdrite de Consiliul de mediere. Totodata, potrivit Actului de infiintare (f.
52), s-a decis infiintarea biroului de mediator cu denumirea ° 1 — Birou de
mediator”, iar prin Hotararea Consiliului de Mediere nr. 2104 din 20.05.2011 s-a constatat
indeplinirea conditiilor previzute de lege si s-a aprobat inscrierea in Tabloul Mediatorilor a
doamnei cu forma de exercitare - birou de mediator.

in drept, potrivit dispozitiilor art. 1026 C.proc.civ., procedura privind cererile cu
valoare redusa se aplica atunci cand valoarea cererii, fard a se lua in considerare dobénzile,
cheltuielile de judecatd si alte venituri accesorii, nu depaseste suma de 10.000 lei la data
sesizarii instantei.

Analizand dispozitiile legale mentionate anterior, instanta retine ca sunt indeplinite
conditiile pentru judecarea cererii potrivit acestei proceduri speciale avand in vedere ca
valoarea creantei nu depiseste pragul maxim de 10.000 lei, iar prezentul litigiu nu se
incadreaza printre cele prevazute la art. 1026 alin. (2) si (3) C.proc.civ. ca fiind exceptate de
la aplicarea procedurii cererilor cu valoare redusd, iar reclamantul a optat pentru procedura
speciala, potrivit art.1027 alin. (1) C.proc.civ.

De asemenea, instanta retine ca potrivit art. 17 alin. (2) din Legea 192/2006 privind
medierea si organizarea profesiei de mediator, Consiliul de mediere se organizeazi si
functioneazi potrivit prevederilor legii precum si ale regulamentului sdu de organizare si
functionare, iar potrivit art. 9 lit. b) din acest regulament, aprobat prin Hotérdrea din 5 mai
2007, consiliul isi acopera cheltuielile de organizare si functionare din venituri reprezentand
taxe profesionale pentru exercitarea profesiei de mediator.

Prin Hotararea Consiliului de mediere nr. 1307/14.12.2008 (f. 45) modificatd prin
Hotdrarea nr. 196/25.02.2012 (f. 37) s-a stabilit cuantumul taxei anuale profesionale la 300 de
lei. De asemenea, s-a stabilit cd aceasti taxa se datoreaza de catre toti mediatorii autorizati cu
forma de exercitare a profesiei si inscrigi in Tabloul mediatorilor, incepand cu anul urmator
emiterii hotdrarii de autorizare.

Pe cale de consecintd, instanta retine cd paratul avea obligatia de a achita taxa anuala
profesionald in cuantum de 300 de lei, in temeiul Hotardrii Consiliului de mediere nr.
1307/14.12.2008 modificata prin Hotararea nr. 196/25.02.2012, obligatie pe care si-a asumat-
o si in scris, astfel cum instanta a retinut anterior.

Intrucat obligatia de platd asumati este o obligatie de rezultat, in conditiile in care
creditoarea pretinde ca acest rezultat nu a fost atins, va opera o Qrezum;ie de neplata in sarcina
debitorului, pe care acesta o poate rasturna prin proba platii. In cauza de fatd, paratul nu a
facut dovada platii taxelor anuale profesionale datorate pe anii 2014, 2015, 2016, evidentiate
in factura depusa de citre reclamant (f. 8).

Fata de argumentele expuse, instanta va admite cererea si va obliga pératul la plata
citre reclamant a sumei de 900 lei, reprezentdnd contravaloarea taxelor anuale profesionale
aferente perioadei 2014-2016.

In baza art. 1032 C.proc.civ., avind in vedere ca pératul este cel care a cdzut in
pretentii, il va obliga pe acesta la plata catre reclamant a cheltuielilor de judecata in cuantum
de 50 de lei, reprezentand contravaloarea taxei judiciare de timbru (f. 63).



PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite cererea formulatid de reclamantul CONSILIUL DE MEDIERE, cu sediul in
Bucuresti, Sos Nicolae Titulescu, nr. 88B sector 1, in contradictoriu cu paratul
BIROU DE MEDIATOR, domiciliat in

Obliga paratul la plata catre reclamant a sumei de 900 lei reprezentand contravaloarea
taxelor anuale profesionale aferente perioadei 2014-2016.

Obliga pératul la plata catre reclamantd a sumei de 50 lei cu titlu de cheltuieli de
judecata, reprezentand contravaloarea taxei judiciare de timbru.

Cu apel in termen de 30 de zile de la comunicare, ce se va depune la Judecétoria
Pitesti.

Executorie.

Pronuntata astdzi, 31.05.2018, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin
mijlocirea grefei instantei, in conformitate cu dispozitiile art. 396 alin. (2) C.proc.civ.

Presedinte,
Paula Sinc

Grefier, \9, ~
Cristina Brezoianu ~ 'Y
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